Migragéo intrametropolitana:
movimentos dos pobres?

José Marcos Pinto da Cunha*

Ao que tudo indica, a migragao intrametropolitana estaria
contribuindo para reproduzir e até mesmo acentuar os niveis
de segregagdo espacial, ao caracterizar-se por movimentos
de familias em diregdo a 4reas onde o perfil socioeconémico
dos habitantes seja mais ou menos semelhante.

Introdugido

Na década de 70, mais de 920 mil
pessoas mudaram de municipio no inte-
rior da Regido Metropolitana de Sao Pau-
lo (RMSP), cifra esta que representou
mais de 24% do total dos migrantes iden-
tificados na regiao.

Estudos especificos sobre as caracte-
risticas dos movimentos migratorios intra-
metropolitanos mostraram que estes, além
de serem movimentos tipicamente famitia-
res (em geral, de familias no inicio do ciclo
vital), caracteristica comum a outros tipos
de movimentos migratérios, sio empreendi-
dos predominantemente por familias (ouin-
dividuos) de baixa renda e, portanto, com
piores condigdes de vida (Cunha, 1994;
Duarte, 1981).

Analises feitas a partir da conside-
ragao dos fluxos migratérios, ao possibili-
tarem a comparagdo dos migrantes com
os residentes na origem e no destino dos
movimentos, revelaram, contudo, certas
peculiaridades deste tipo de migragdo

——

que permitiram refletir sobre o seu papel
no processo de segregacgio espacial da
populagdo metropolitana e, principalmen-
te, sobre qudo pobres seriam estes mi-
grantes.

Tendo em vista os tipos mais prova-
veis de “incentivos” (ou constrangimen-
tos, conforme se interprete) a estes movi-
mentos, percebe-se que, de fato, os mi-
grantes intrametropolitanos nao apenas
adquirem caracteristicas diferenciadas
conforme os locais de destino migratério,
como também se diferenciam muito mais
dos residentes na origem do movimento
que daqueles residentes no destino.

Utilizando os dados do Censo De-
mografico de 1980, os Ginicos disponiveis
até o momento, este artigo pretende, por-
tanto, realizar uma discussio sobre a si-
tuagéo socioecondmica dos migrantes in-
trametropolitanos relativamente aos de-
mais residentes nos municipios envolvi-
dos nos fluxos migratérios. Além de de-
monstrar a existéncia de diferenciagGes
em relagdo aos residentes na origem e no
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destino migratérios, também tratar-se-a
de mostrar as especificidades destes di-
ferenciais segundo as caracteristicas das
&reas de onde partem e, sobretudo, para
as quais se dirigem estes migrantes.
Mesmo estando baseada em dados
da década de 70, considera-se a presen-
te analise bastante oportuna por tratar de
aspectos de um fenémeno intrinseco as
grandes aglomeragbes urbanas ainda
pouco conhecido e estudado (1). A justifi-
cativa deste estudo deriva, portanto, da
necessidade de se avangar no entendi-
mento destes movimentos que, a se con-
firmar as expectativas de diminuicdo da
mobilidade espacial no pais (2), deverdo
assumir um papel ainda mais importante
na dinamica demografica e reestrutura-
¢édo das regides metropolitanas brasilei-
ras, especialmente a de Sdo Paulo. Ade-
mais, os resultados aqui aicangados po-
derdo ser Uteis para futuras comparagdes
advindas da analise dos dados ainda nao
divulgados do Censo de 1991.

Consideragoes preliminares

Questdes metodoldgicas

Caracteristicas gerais do Censo
Demografico

O Censo Demografico de 1980 é,
sem duvida, uma das mais importantes

fontes de dados para o estudo da migra-
¢ao. Contudo, para uma correta interpre-
tagdo e utilizagdo de seus dados, deve-
se ter presente algumas de suas caracte-
risticas. Talvez a mais importante, para
os fins deste estudo, seja o seu carater
nao retrospectivo.

No caso da migragdo, os dados
censitarios referem-se ao momento do
recenseamento, ou seja, correspondem a
uma “fotografia” da data referencial cen-
sitaria (no Brasil, 12 de setembro). Assim
sendo, praticamente nada se conhece
acerca dos individuos ou familias em ou-
tros momentos. Esta mesma caracteristi-
ca também acarreta a captagao de infor-
magdes apenas das pessoas “sobrevi-
ventes” (& mortalidade ou & remigragao),
0 que equivale a dizer que os dados com
0 quais se trabalha refletem apenas a
situagdo daqueles que residiam no local
no momento censitario.

Em decorréncia desta limitagéo intrin-
seca, andlises comparativas poderiam so-
frer distorgdes, uma vez que as caracteristi-
cas médias dos migrantes ndo necessaria-
mente corresponderiam aquelas exibidas
no momento em que a migragao ocorreu.
Por esse motivo, analises sobre seletivida-
de que comparem, por exemplo, migrante
versus nao-migrante devem ser tomadas
com cautela e critério. O mesmo pode ser
dito no que conceme as caracteristicas dos
migrantes segundo o tempo de residéncia.
Como lembra Martine (1979), é dificil saber
se as diferengas encontradas seriam fruto

(1) Além dos estudos de Duarte (1981) e Cunha (1994) para Sao Paulo, tem-se noticias apenas de dois outros para

Belo Horizonte: Matos(1994) e Rigotti {(1994).

(2) Martine (1994:10), com base nos dados divulgados do Censo de 1991, sustenta, por exemplo, ter havido “uma
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redugao expressiva na migrag@o do Nordeste para o Sudeste”. De fato, pelo menos para Sao Paulo, os dados
obtidos nas PNADs apontam neste sentido: enquanto, em 1980, o total de nao naturais do Estado de Sao Paulo
com menos de dez anos de residéncia somava 3,05 milhdes de pessoas, em 1992 este nurnero passou para
2.4 milhdes, voltando a cair em 1993, quando atinge o montante de 2,3 milhdes de pessoas (IBGE/DPE/DEP!S).
O saldo migratério negativo apresentado pela Regiao Metropolitana de Sao Paulo no periodo 1980-91 é uma
prova inequivoca de que houve modificagdes na dinamica migraléria, no sentido seja de uma intensificagéo da
migragdo de retorno (por exemplo, de nordestinos), seja da emigragao para o interior do estado, o que permite
sustentar que os movimentos intra-urbanos, sobretudo os intrametropolitanos, ganharam importancia relativa

no processo migratdrio desta regido, caracteristica que se presume valer também para outras areas metropo-
litanas (Cunha, 1995).
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de uma real adaptagao dos mais antigos ou,
simplesmente, um processo de selegido em
que os “menos adaptados” tenderiam a re-
migrar. No caso particular deste estudo, tais
problemas estardo sempre presentes, e
muito pouco se pode fazer para contoma-
los, a ndo ser ter-se muito cuidado e dis-
cernimento na interpretagao.

A definigdo do objeto a partir do
Censo

O migrante intrametropolitano foi
aqui definido como o individuo residente
na Regido Metropolitana de Séo Paulo,
nao natural do municipio onde morava ha
menos de dez anos e cujo municipio de
residéncia anterior pertencia a esta mes-
ma regido. Tal definicdo apresenta pro-
blemas, ndo apenas pelo fato de poder
referir-se a um movimento espario na tra-
jetoria migratéria de um individuo, mas
também por estar atrelada a divis&o poli-
tico-administrativa municipal, ndo permi-
tindo captar os movimentos intramunici-
pais.

Como contraponto aos migrantes
intrametropolitanos foram também consi-
derados os residentes na origem e no
destino dos movimentos, segundo duas
categorias: ndo-migrantes, que corres-
ponderiam as pessoas naturais do muni-
cipio somadas aos migrantes com mais
de dez anos de residéncia; e outros mi-
grantes, pessoas que migraram durante a
década de 70 para a Regido Metropolita-
na de S3o Paulo e cujo municipio de
residéncia anterior estivesse fora desta
area. E importante destacar que por tras
da denominagdo “nao-migrantes” encon-
tra-se a idéia de que os migrantes com
muito tempo de permanéncia no munici-
pio tendem a apresentar poucas diferen-
¢as com relagdo aos nativos.

A identificag@o da familia a partir do
chefe pode ser feita por meio do quesito
referente ao grau de parentesco com o
mesmo. Como conseqiéncia, a condigao
migratéria do chefe foi a que norteou a
classificagdo das familias em migrantes e

ndo-migrantes. E importante frisar que,
também nesse caso, captou-se apenas
os membros da familia que residiam no
mesmo domicilio do chefe no momento
de realizagdo do Censo.

A principal variavel utilizada para
qualificar a situag@o socioeconémica dos
individuos e familias foi a “renda per ca-
pita familiar”, obtida a partir da média das
rendas individuais de cada elemento da
familia. Esta escolha esteve ancorada na
convicgdo de que a familia & “o Jocus
onde perpassam as relagdes de reprodu-
¢do social e sobrevivéncia® (Medici,
1984).

Dentre os critérios utilizados para
estabelecer os intervalos de renda, dois
deles merecem maiores explicagdes. Pri-
meiro, 0 da chamada “linha de pobreza”,
considerada um elemento essencial de
diferenciagado das familias. Neste particu-
lar, recorreu-se ao estudo de Rocha
(1991:35), em que sdo determinadas,
para varios anos, as “linhas de pobreza”
para as varias regides metropolitanas
brasileiras, definidas como um “parame-
tro de valor que serve para distinguir po-
bres de n&o-pobres ao corresponder a
um nivel de consumo compativel com o
atendimento de necessidades basicas”.
Para a Regido Metropolitana de Sao Pau-
lo, a estimativa utilizada correspondeu
aquela obtida para o ano de 1981, defini-
da em 0,68 salario minimo. Este corte
resultou em um dos intervalos de renda
adotados no presente estudo. Os demais
cortes obedeceram ao que tradicional-
mente se emprega nas tabulagdes censi-
tarias e, por conseguinte, em varios tra-
balhos que langam mao desta variavel.

O segundo critério refere-se ao cor-
te alternativo de *menos de dez salarios
minimos™ usado nas comparagfes da
renda per capita das familias. Na verda-
de, em fungdo da grande concentragio
de renda existente na regido em estudo,
a inclusao da pequena proporg¢ao de fa-
milias com ganhos per capita superiores
a dez salarios minimos — 3,18% para
“ndo-migrantes”, 1,25% para os “migran-
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tes intrametropolitanos” e 1,88% para os
“outros migrantes” - elevava demasiada-
mente a média, dando, a meu ver, uma
falsa idéia da real situagao relativa dos
migrantes intrametropolitanos. Se isso
pouco influenciava as conclusdes sobre
os diferenciais entre “migrantes intrame-
tropolitanos™ e “outros migrantes”, tinha
impacto significativo quando o contrapon-
to eram os *ndo-migrantes”, dada a gran-
de variancia apresentada por estes ulti-
mos.

Contextualizagdo espacial

A Regido Metropolitana de Sio Paulo:
uma breve caracterizagéo

N&o ha divida de que as décadas
de 50, 60 e 70 assistiram a uma importan-
te modificago na distribuigio espacial da
populagdo brasileira e, especificamente,
na estrutura urbana do territério que hoje
representa a Regido Metropolitana de
Séo Paulo. Ainda que seja dificil estabe-
lecer uma data exata para o comego da
aceleragdo do ritmo do processo de me-
tropolizagdo, parece ser consenso que o
fendmeno ja se fazia presente na década
de 50. “O periodo intercensitario 1940-50
caracteriza-se, nitidamente, como fase
de transic3o entre o periodo anterior (ini-
cio timido da metropolizagio) e o atual
(aceleragdo da mesma), por apresentar
tracos comuns a ambos [...]" (Langen-
buch,1971).

Também ainda nos anos 50 come-
¢a a se caracterizar uma discreta mas
efetiva desconcentragao da populagao
metropolitana, com a capital apresentan-
do perdas em sua participagao relativa na
RMSP. Nos anos 60 observa-se nio sé
uma redug&o do peso relativo da popula-
¢do da capital, mas também um arrefeci-

—_—
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mento de suas taxas de crescimento de-
mografico.

Desde o final da década de 20,
quando a entdo principal atividade eco-
ndmica do pais, a cultura do café, enfren-
tou a sua pior crise e o setor industrial
assumiu definitivamente o papel de loco-
motiva do desenvolvimento e da diversifi-
cagdo da estrutura produtiva, o capital .
produtivo, superando o modelo primario
exportador, passou a voltar-se para o
mercado interno, que por sua vez se foi
tornando cada vez mais dependente da
industria nacional, em fungéo das restri-
¢Bes as importagbes. Neste processo, a
posigéo econdmica e demografica da Re-
gido Metropolitana de Sao Paulo consoli-
dou-se crescentemente. Ja em 1940, a
regido respondia por mais de 21% da
populagdo do estado e por 64% do Valor
da Transformag3o Industrial (VTI) esta-
dual. Tal posigdo, ao menos até o final da
década de 50, ancorava-se principalmen-
te no comportamento de crescente desta-
que do municipio de S3o Paulo.

No processo de metropolizagio (3)
iniciado nos anos 40, pode-se apontar
como um importante divisor de aguas o
ano de 1956, momento de implantagdo
do Plano de Metas do presidente Jusceli-
no Kubitschek, que impds grandes mu-
dangas na estrutura industrial do pais e,
em particular, da Regido Metropolitana
de S&o Paulo, onde se instalaram impor-
tantes setores da industria pesada de
bens de produgao, implicando a redistri-
buicao espacial da atividade econdmica
regional e da propria populagio.

Pode-se dizer que a década de 70
marcou o final do processo progressivo
de concentragdo econdémica na RMSP
(Cano et al., 1992). De fato, se no come-
¢o deste decénio a Regido detinha cerca
de 43% do VTI nacional e 71% do esta-
dual, em 1980 esta cifra ja caira para

(3) Utiliza-se aqui a periodizagao proposta por Langenbuch (1971), baseada em critérios de natureza geogréfica.
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menos de 34% e 59%, respectivamente.
Para tanto, muito contribuiu o desenvolvi-
mento agricola do estado, ao alavancar
os setores industriais quimico e mecani-
co. Alias, um dos principais beneficiarios
de todo esse processo foi justamente o
interior do Estado de Sao Paulo, em es-
pecial a regido de Campinas.

A crise econdmica e social que as-
solou o pais nos anos 80 intensificou ain-
da mais o processo de desconcentragédo
industrial da RMSP. Obviamente, este
comportamento ndo significou a perda de
importancia da area metropolitana como
o grande centro financeiro, comercial e
de servigos do pais; ao contrario, apenas
marcou e intensificou essas caracteristi-
cas. Entretanto, tais acontecimentos tive-
ram conseqiéncias significativas para a
dindmica demografica regional, sobretu-
do em termos migratérios. _

Os dados do Censo de 1980 ja
apontavam neste sentido ao registrarem
uma redugdo do ritmo de crescimento po-
pulacional da RMSP, fenémeno corrobo-
rado pelos dados do Censo de 1991 re-
centemente divulgados. O infimo cresci-
mento da capital no periodo 1980-91
(apenas 1,86 % a.a.), resultado de um
saldo migratério negativo, a diminuigdo
da velocidade de expansio da periferia e
aemergeéncia e/ou consolidagao ce pélos
econdmicos/demograficos no interior so
mostras de tais mudangas.

Estruturagéo regional e
heterogeneidade espacial

Esta trajetéria econdmica foi acom-
panhada de um processo de expansdo e
estruturag@o urbana pautado por um ca-
rater centrifugo, ou seja, com a ocupagio
e o crescimento demograficos ocorrendo
apartir do centro principal (o municipio de
Sé&o Paulo) progressivamente em diregdo

as areas mais periféricas. As ferrovias,
em um primeiro momento, e depois as
rodovias tiveram uma importancia decisi-
va na determinagao das areas que suces-
sivamente seriam incorporadas & grande
metrépole.

Pode-se dizer que, até aproximada-
mente o final dos anos 50, a expansao da
area metropolitana deu-se nas diregGes
Leste, ja incorporando municipios como
Ferraz de Vasconcelos, Oeste, com a
emergéncia de Osasco (ainda nio des-
membrado da capital), e Sudeste, a re-
gido do ABC (4). Por esta época, as rodo-
vias (a Dutra e a Anchieta, por exemplo)
ja se destacavam como direcionadoras
desta expansio.

E importante frisar que os multiplos
caminhos e a extensao da desconcentra-
¢éo demografica do centro da metrépole
nao se repetiram com relagdo a atividade
industrial e, de maneira mais geral, com a
redistribui¢do da atividade produtiva re-
gional. Apenas areas bastante especifi-
cas, como os municipios do ABC, experi-
mentaram os primeiros impactos da des-
concentragéo industrial, o que possibili-
tou que se tornassem grandes subcen-
tros da regido. Mais tarde, outras zonas
foram sendo incorporadas, como ocorreu
com Osasco e Guarulhos, ou mesmo mu-
nicipios como Diadema e Maua (proxi-
mos ao ABC), muito embora, nestes ca-
s0s, isso ndo tenha implicado a alteragéo

“de suas caracteristicas marcadamente

de areas dormitérios.

Assim, se por um lado a RMSP
apresentou um espraiamento de mais de
mil km2 no periodo 1952-80, incorporan-
do um grande nuimero de municipios nas
varias diregbes, a atividade industrial, e
com ela a diversificagao da atividade pro-
dutiva, ficou limitada a um nimero menor
de areas. Tal situagdo refletiu, em muitos

(4) Denominagao decorrente das iniciais dos municipios de Santo André, Sao Bernardo do Campo e Sao Caetano

do Sul.
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sentidos, o grande crescimento das
areas chamadas “periféricas”, das quais
uma expressao geografica/administrativa
foram os municipios dormitérios.

Do anterior se depreende que a
RMSP é bastante heterogénea em ter-
mos espaciais. Avaliando as caracteristi-
cas econdmicas, sociais e demograficas
dos 37 municipios que a integravam em
1980, além de Sao Paulo, pode-se identi-
ficar quatro grandes tipos:

{a) industriais: municipios com
grande e moderno parque industrial, com
0S mais expressivos indicadores sociais
e de infra-estrutura basica, e que apre-
sentaram crescimento modesto na déca-
da de 70;

Mapa 1
Tipologia de municipios

(b) industriais/dormitérios:  assim
denominados por serem municipios com
significativo peso industrial mas, ao mes-
mo tempo, com elevado crescimento de-
mografico e com grande parcela da popu-
lag&@o de baixa renda vivendo em condi-
¢bes ainda precarias;

(c) dormitdrios: municipios com
fungéo estritamente residencial, de infi-
mo peso industrial, grande crescimento
demografico desde 1960, e condigdes
gerais desfavoraveis em termos sociais e
de infra-estrutura. Abrigam predominan-
temente populagé@o de baixa renda, po-
rém, cada vez mais vém sendo procura-
dos pela populagao de mais alta renda
que deixa a grande cidade em busca de

Regiao Metropolitana de S3o Paulo - 1970/80
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espagos mais seguros e saudaveis den-
tro da regido. Estes municipios foram
subdivididos em dois grupos (i e Il), de
forma a separar aqueles definitivamente
inseridos na expansdo metropolitana (1)
daqueles que, nos anos 70, apenas ini-
ciavam sua insergdo (lI);

(d) agricolas: municipios pobres,
mais afastados da capital, com atividade
predominantemente agricola e um cresci-
mento demografico muito discreto.

Além dessa divisdo, ha que se con-
siderar, também, que mesmo dentro dos
grupos existem diferenciais, principal-
mente entre os municipios dormitdrios lo-
calizados nas zonas Leste e Oeste (mais
pobres) e aqueles da zona Sudeste, que
formam a area de influéncia da grande
zona industrial do ABC paulista.

O agrupamento proposto pode ser
melhor visualizado no Mapa 1. Como ve-
remos a seguir, este agrupamento sera
muito Gtil para a analise na medida em
que, por hipotese, as caracteristicas da
migragdo deveriam variar segundo os
perfis dos municipios de origem e desti-
no.

Algumas consideragoes hipotéticas

Supbe-se que grande parte dos
condicionantes da mobilidade intrametro-
politana esteja relacionada a dois proces-
sos, ambos com implicagoes decisivas
na estruturagao do espago: o mercado de
terras e 0 mercado de trabalho, o primeiro
implicando principalmente a “periferiza-
¢ao" (5) da populagao e o segundo, deter-
minado em boa medida pela desconcen-
tragdo da atividade econdmica, resultan-

do no deslocamento de trabathadores na
regido. Estes processos atuariam conjun-
tamente, com caracteristicas e intensida-
des distintas, nos varios subespagos me-
tropolitanos.

A “periferizag@o” da populagdo de
baixa renda teria como principais ele-
mentos estruturais explicativos as ques-
tées relativas @ moradia. Entre estas, na
RMSP, destacam-se: as modalidades de
ocupagdo e parcelamento do solo, a es-
peculagdo imobiliaria, as politicas publi-
cas e a concentragdo demografica. E ob-
vio que, do ponto de vista da populagdo
mais pobre, a moradia & um dos proble-
mas fundamentais a serem resolvidos no
sentido de viabilizar a permanéncia na
area metropolitana (Patarra e Bogus,

- 1980; Duarte, 1981). As figuras dos lotea-

mentos periféricos, muitos deles clandes-
tinos, surgiram como alternativa em um
contexto de grande valorizagdo das zo-
nas mais centrais e, portanto, na falta de
ofertas habitacionais acessiveis nestas
areas.

Também ndo se pode desconside-
rar que parte dos deslocamentos popula-
cionais na regido esteve ( e ainda esta)
ligada ao surgimento de condominios e
bairros privados em areas distantes do
centro principal, cujos condicionantes se-
riam, em termos gerais, a busca, pelas
classes mais abastadas, de espagos
mais saudaveis e seguros para morar na
regiao. Nesse sentido, a deterioragdo das
condigbes de vida na grande cidade, a
acessibilidade e as ofertas imobiliarias
seriam elementos importantes a serem
considerados.

Embora a questado do uso e posse
do solo urbano possa permear, em gran-

(5) Entende-se aqui por “periferizagao” o processo de ocupagao e adensamento de areas economicamente mais
acessiveis para as populagées de baixa renda e, portanto, cuja principal fungao dentro da RMSP seria abrigar
este contingente demografico impossibilitado de residir nas valorizadas areas mais centrais. Estas areas
centrais, por sua vez, seriam os lugares onde grande parte dos habitantes das periferias exerceria suas
atividades produtivas e buscaria os bens e servigos mais compiexos necessarios porém inexistentes ou pouco

desenvolvidos em seus lugares de residéncia.
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de medida, a localizagéo final (ou mais
estavel) do individuo (ou familia) na
RMSP, acredita-se que a localizagio das
atividades econdmicas — industria, co-
mércio e servigos — teve, e continua ten-
do, papel fundamental no direcionamento
de boa parte dos fluxos internos metropo-
litanos. Mesmo que o fator demografico,
em principio, ndo condicione a localiza-
¢éo industrial dentro da RMSP, a popula-
¢ao parece ter respondido a esta reorga-
nizagdo espacial da estrutura produtiva
metropolitana. Ndo ha duvidas de que,
além do efeito muiltiplicador na economia
local, o crescimento econdmico, em es-
pecial o industrial, apresentou como con-
trapartida um afluxo populacional que va-
riou segundo a intensidade do primeiro
processo.

A tendéncia de expansdo ou des-
concentragao industrial e do setor produ-
tivo de maneira geral, do centro rumo as
zonas vizinhas e préximas, modificou o
quadro de oferta de empregos e possibi-
litou a emergéncia de novos pélos na
regido, tendendo, indubitavelmente, a
propiciar uma movimentagéo interna de
pessoas em busca desse novo mercado.

Em suma, pode-se dizer que dificil-
mente outras problematicas distintas dos
mercados de terra e de trabalho resumi-
riam de forma tao adequada os elemen-
tos constitutivos da estrutura de incenti-
vos e/ou constrangimentos que condicio-
naram de maneira mais préxima os movi-
mentos intrametropolitanos, sobretudo
aqueles da década de 70.

Assim sendo, pode-se pensar que
as familias (incluindo individuos que vi-
vem sozinhos) que migraram internamen-
te na RMSP poderiam ser definidas se-
gundo as diferentes implicagdes que
cada elemento da 6rbita da estrutura de

motivagdes/constrangimentos teria sobre
suas necessidades e preferéncias, enfim,
sobre suas decisdes acerca de sua loca-
lizagdo espacial dentro da regido. Pode-
se pensar, portanto, que estas familias
deveriam apresentar diferenciagées se-
gundo o destino tomado, na medida em
que este poderia ser “escolhido” (6) em
fungdo da incidéncia diferenciada dos
dois principais condicionantes dos movi-
mentos (mercado de terras e/ou mercado
de trabalho). Nesse sentido, ndo se pode-
ria pensar em uma homogeneidade da
migragao intrametropolitana, e muito me-
nos que esta poderia receber um unico
rotulo no que diz respeito as caracteristi-
cas socioecondmicas dos migrantes. E o
que se tratarad de mostrar nas paginas
seguintes.

A comparagdao com a populagdo no
destino: a migragdo como elemento
de reforgo da segregagdo espacial

Como ja foi mencionado, nos mo-
vimentos migratérios intrametropolita-
nos, como na maior parte dos inter-re-
gionais, predominaram as pessoas ou
familias de baixa renda. Este fato pode
ser comprovado a partir da constatagao
de que quase 73% das familias dos
chefes que realizaram esta migragdo na
década de 70 apresentavam uma renda
per capita inferior a dois salarios mini-
mos e apenas 5,8% possuiam uma
renda média superior a cinco salarios
minimos (Tabela 1).

Quando consideramos estas fami-
lias segundo o lugar de residéncia atual
dos chefes, a situagdo ndo se modifica no
que tange & maior representagdo de fa-
milias mais pobres. Contudo, pode-se

6) O lgvmo"escolha‘. aqui, ndo significa necessariamente que seja feita uma opgao totalmente voluntaria. Se isso
seria vélido para as classes de maior poder aquisitivo, o mesmo n3o ocorre com os mais pobres que, na verdade,
sdo literalmente impelidos para as areas mais periféricas, que surgem como a “Gnica op¢ao” e ndo propriamente

uma “escolha”.
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Tabela 1

Distribuigdo das familias por classes de renda per capita, segundo o municipio de residéncia

atual e a condigdo migratéria do chefe
Regido Metropolitana de Sao Paulo - 1980

"Diatribuigdo das Familias por Classes de Renda Per Capita Renda
Municipio Atual Condicio Migratoria {Em Salirics Minimes) (%) Média
<0.68 0.68-2 25 $10 >10 S/Rend. S/Decl Total <10SM

$Sao Paulo Intrametropoiitana 18.21 45,52 265 86s 3.59 .77 0.60 844 203
Outros Migrantes 22.49 43,66 18.50 5.30 258 0.90 059 5.39 167

Nao-migrantes 1391 43.20 2824 970 388 078 0.82 8.09 222

Industriais Intramatropoitana 10,54 “7r2 32,58 921 1.89 0.60 046 $25 231
Qutros Migrantes 19.23 53.10 2201 3.0 o 103 061 5268 162

Nao-migrantes 9.83 46,86 39t 685 1,47 059 0,69 8rs 218

17,78 4495 2788 681 149 0,63 0.50 5.04 2,00

Outros Migrantes 30,04 $1,10 1489 1.96 043 1,01 0,57 468 1N

Néo-migrantes 1877 50,84 28 4,18 0,93 0.87 0.78 L% ] 1,71

[») ) P 29.02 53,28 13,90 184 0.81 083 053 ax 130
Outros Migrantes 35,19 51,45 10,42 108 034 1,08 045 kX~ 112

Nao-migrantes 27,94 50,98 18.28 234 0,65 112 0.69 538 138

O i 34,07 47,63 12,69 293 108 094 0.8 5.08 131
Outros Migrantes 40,42 47,14 8,50 1,14 035 173 071 53 1,03

Nao-migrantes 30,20 46,88 205t 4,08 on 087 151 9.3t 1.60

Agricolas Intrametropolitana 4048 40,64 1249 337 137 0.89 078 5.96 1,28
Outros Migrantes 46.77 4202 7.40 142 o4 148 051 7 098

Nao-migrantes 4427 40,53 10.28 1.9 os8 162 0.81 $.60 1,09

Regido A 2423 48,48 20,17 459 128 076 054 488 1,64
Outros Migrantes 26,13 4924 ° 16,93 418 1,88 0.96 0.57 537 154

Nio-migrantes 15,63 4462 26,99 7.96 3,18 081 0.81 7.64 2,09

FONTE: Fundago IBGE, Censo Demografico do Estado de Sao Paulo de 1980. Tabulagio especial.

perceber uma nitida diferenga quanto a
proporgao dos mais pobres. Se para os
migrantes que se dirigiram aos: munici-
pios dormitérios e agricolas a proporgéo
de familias com rendimento per capita
menor que dois salarios minimos supera-
va a casa dos 80%, esta cifra era bem
inferior no caso dos municipios indus-
triais (55%) ou mesmo da capital e indus-
triais/dormitérios (63%).

Estas diferengas na distribuicdo
das familias por categorias de renda nio
se refletem, necessariamente, na renda
per capita média das mesmas, devido
aos problemas explicitados na segunda
segdo deste artigo. Assim, enquanto os
dados confirmam, por exemplo, a pior si-
tuagdo dos migrantes intrametropolitanos
residentes nos municipios dormitérios 1,
nao o fazem no que se refere as familias
migrantes residentes nos municipios dor-
mitérios 1l e agricolas (principaimente

nesses Uitimos), que apresentam renda
per capitamédia em patamares compara-
veis aos das areas mais industrializadas
(ver as duas ultimas colunas da Tabela
1). Tal resultado, contudo, reflete o fato
de que estas areas sdo, sabidamente,
espagos procurados para a criagdo de
condominios fechados, chéacaras etc.,
nas quais vao se “refugiar” as familias
mais abastadas que, em fungao da forte
concentragdo de renda existente na re-
gido, elevam significativamente a renda
média da area.

Ao desconsiderarmos, portanto, a
pequena proporgéo das familias de alta
renda (mais de dez salarios minimos), as
diferengas entre os migrantes intrarmetro-
politanos que se dirigem para municipios
menos desenvolvidos e aqueles que vio
para os mais industrializados tornam-se
muito mais evidentes, principalmente
pela menor representagdo de familias
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com nivel de renda abaixo da linha de
pobreza nestes Ultimos municipios, espe-
cialmente nos industriais (Tabela 1).

A desvantagem relativa dos migran-
tes fica ainda mais evidente quando os
seus rendimentos familiares sdo compa-
rados aos da populagdo “ndo-migrante”
da AMSP: enquanto os primeiros apre-
sentam maior proporgéo de familias nas
categorias de renda abaixo de dois sala-
rios minimos, sobretudo abaixo da linha
de pobreza, os ultimos registram siste-
maticamente uma maior concentragio
nas categorias de renda mais elevadas.

Em termos de renda familiar per ca-
pita, isso significa uma média de 4,88
salarios minimos para os migrantes intra-
metropolitanos e 7,64 salarios minimos,
ou seja, quase o dobro, para os “ndo-mi-
grantes”, Os resultados ndo se modificam
quando sdo consideradas apenas as fa-
milias com renda per capita inferior a dez
salarios minimos, embora, em termos
porcentuais, a diferenga diminua um pou-
co, com os migrantes intrametropolitanos
atingindo uma renda 24% menor, contra
36% quando se considera o total de fami-
lias. Com relagdo aos “outros migrantes”
as diferengas sdo bem menores e prati-
camente despreziveis, muito embora es-
tes apresentem uma ligeira sobrerepre-
sentacdo nas faixas de renda menores.

Estes resultados, obtidos para o to-
tal da regido, modificam-se sensivelmen-
te quando a analise é feita, novamente,
considerando-se grupos de municipios,
sobretudo no que se refere a situagao
dos migrantes em estudo com relagio
aos "ndo-migrantes™. Se nos municipios
dormitérios Il e agricolas os migrantes
intrametropolitanos ainda se mantém em
situagdo mais desfavoravel, o mesmo
ndo ocorre, por exemplo, nos indus-
triats/dormitérios, onde a situagdo se in-

verte, ou seja, as familias dos “nao-mi-
grantes” apresentam-se mais concentra-
das nas categorias de renda mais baixa
(menos de dois salarios minimos). Para
os municipios industriais e dormitérios | —
este ultimo concentrando mais de 40% da
migrag&o intrametropolitana — as diferen-
cas sdo bem menos acentuadas, princi-
palmente nas porcentagens de familias
abaixo da linha de pobreza.

Em termos da renda per capita fa-
miliar, com excegdo dos municipios agri-
colas, a superioridade dos “ndo-migran-
tes” & muito clara, variando de um nivel
45,6% maior, nos municipios dormitd-
rios 1l, até 19,7%, nos municipios dormi-
torios I. Nao obstante, as especificidades
regionais da distribuicdo das familias por
categorias de renda, apontadas anterior-
mente, somente sdo espethadas quando
se considera as familias com renda per
capita inferior a dez salarios. Nesse caso,
percebe-se claramente as diferenciagGes
segundo o lugar de destino dos migran-
tes, que revelam néo ser uma regra geral
a pior situagdo destes, ja que em algu-
mas areas, como os municipios indus-
triais e industriais/dormitérios, os migran-
tes apresentam renda média superior a
dos “n@o-migrantes” (7).

Estes resultados contribuem para
corroborar as expectativas de que, dados
os incentivos produzidos pelas zonas in-
dustriais (laborais, com maior intensida-
de), os migrantes internos que rumariam
para estas areas, em média, deveriam
apresentar melhores condigdes socioe-
condmicas que aqueles direcionados
para os municipios menos desenvolvi-
dos.

De todo modo, em quaisquer gru-
pos de municipios, as diferengas com re-
lagdo aos “ndo-migrantes®, seja quanto a
distribuicdo da renda total ou mesmo

(7} Camo se pode notar, a renda média nem sempre € um bom indicador, devendo. sempre que possivel, ser

acompanhada da distribui¢3o da variavel analisada.
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Tabela 2

Migrantes classificados por tipo e tempo de residéncia, segundo categorias de renda per
capita familiar

Reglido Metropolitana de S3o Paulo - 1980

. Renda Per Capita em Salarios Minimos Renda Média
Migrantes por Tempo Totalde  Famit
de Residéncia X - 2 ola amilias
<068 0682 25 510 >10 Ignorado Familias < 10 SM
intrametropolitano
Total
<2 Anos 23,12 4782 2130 507 151 1,18 4,81 1,46
> 5 Anos 23,44 4827 2063 491 155 1,20 5,23 1,48
Industriais
< 2 Anos 10,16 44,01 32,75 976 2,28 1,04 6,69 2,10
> 5 Anos 966 4399 3433 922 1,78 1,02 6,50 2,16
Dormitérios |
< 2 Anos 26,43 52,99 16,37 227 0,81 1,13 4,04 1,19
> 5 Anos 31,09 5252 1241 189 0,69 1,40 5,15 1,09
Outros Migrantes
<2 Anos 28,74 4544 1625 478 284 1,95 5,85 1,28
> 5 Anos 22,21 4942 1950 527 2,46 1,14 5,22 1,43

FONTE: Fundagdo IBGE, Censo Demografico do Estado de Sao Paulo de 1980. Tabulagdes especiais

(NEPO/Unicamp).

quanto a renda per capita familiar até dez
salarios minimos, ndo sao muito pronun-
ciadas, demonstrando que, ao menos até
este nivel de renda, os migrantes intra-
metropolitanos tendem a apresentar um
perfil muito similar ao da populagdo da
area de destino.

Sera que tais conclusdes se susten-
tariam se se controlasse os migrantes por
tempo de residéncia? Como se sabe, a
possibilidade de que a maior antiguidade
em uma determinada area faga com que
o migrante adquira uma melhor condigéo
(8) torna o controle desta variavel funda-
mental para se chegar a conclusdes mais
robustas.

Foi buscando tais respostas que se
chegou a um resuitado muito interessan-

te, embora ndo necessariamente inespe-
rado. Como mostra a Tabela 2, pratica-
mente inexistem diferengas entre os mi-
grantes intrametropolitanos mais antigos
e os mais recentes. Seja com relagdo a
distribuigdo das familias por categoria de
renda, ou mesmo com respeito a renda
média, é bastante evidente que o tempo
de residéncia ndo tem grande efeito so-
bre estas familias. Tal resultado chama
ainda mais a atengao pelo fato de que o
mesmo nao ocorre com os chamados
“outros migrantes”. Entre estes, ai sim,
observam-se significativas diferengas, no
sentido de que os mais recentes encon-
travam-se, em 1980, em pior situagao.
As peculiaridades dos movimentos
intrametropolitanos poderiam muito bem

(8) Para maiores detalhes sobre esta questao, consultar o interessante artigo de Martine (1979).
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explicar este fato, na medida em que se
pode pensar que boa parte desta migra-
¢3o dar-se-ia em um contexto muito mais
definido em termos da situagdo econdmi-
ca das familias, em fungdo de estas ja
terem uma experiéncia prévia na RMSP.
Obviamente, tal questdo mereceria uma
reflexdo mais profunda, ja que traz impli-
cita a idéia de que a mobilidade intrame-
tropolitana ndo seria caracterizada por
propiciar uma acensao social ou, ao me-
nos, econémica.

Para tangenciar tal discussdo, a
mesma Tabela 2 apresenta a situagdo do
migrante em dois contextos extremos —
municipios industriais e dormitérios | —,
no sentido de que, por hipétese (9), estas
seriam éareas cuja estrutura de motiva-
¢Oes para a imigragdo estaria mais condi-
cionada pelas dimensdes do traba-
iho/emprego (industriais) e moradia (dor-
mitdrios 1). Como se percebe, nos munici-
pios industriais as diferengas sao irris6-
rias, seja com relagdo a distribuigdo da
renda, seja quanto a renda média. No
caso dos municipios dormitdrios | a situa-
¢do até mesmo se inverte, com os mi-
grantes mais recentes apresentando me-
nor concentragdo de familias na faixa de
pobreza (menos de 0,68 SM), ou seja,
mostrando-se em melhor situagdo. Mes-
mo neste caso, porém, nio se pode dizer
que as disparidades sejam muito eleva-
das.

Isso nos leva a concluir que nem mes-
mo a tranferéncia para areas mais desen-
volvidas e, portanto, com maiores oportuni-
dades de ascens3o na escala social (ou
meramente econdmica) parece implicar
uma real possibilidade de mobilidade, fato
que reforga as proposigBes feitas acima.

Assim, considerar o tempo de resi-
déncia, no caso dos migrantes intrame-
tropolitanos, ndo teria grandes implica-

(9) Uma dis..cus_sao mais aprofundada sobre a estrutura
migratérios intrametropolitanos encontra-se em Cunh

70

¢des para a andlise, 0 que ndo significa
que todas as teorizagSes sobre 0 proces-
so de adaptagdo (ou sobrevivéncia, como
sugere Martine (1979)) deixem de ter va-
lidade nesse caso especifico. Na verda-
de, tudo leva a crer que, dado o grau de
integragao espacial existente em uma re-
giao metropolitana como a de Sio Paulo,
que possibilita, por exemplo, mudangas
de municipios sem requerer necessaria-
mente mudangas de lugar de trabalho, o
tempo de residéncia que realmente im-
portaria na caracterizagdo das familias
ou individuos seria o de chegada na re-
gido. No entanto, este dado nao esta dis-
ponivel nos censos demograficos, o que,
sem duvida nenhuma, prejudica este tipo
de andlise.

Todos os resultados anteriores nos
levam a refletir acerca da peculiaridade
da migragéo intrametropolitana diante da
migragéo inter-regional (“outros migran-
tes”). Como interpretar a maior seme-
lhanga do migrante intrametropolitano
com a populagéo “ndo-migrante” do lugar
de destino?

O mais provavel & que tal situagdo
estivesse ligada ao estagio mais avanga-
do de adaptagdo das familias dentro da
RMSP, tese que se fortalece com os da-
dos anteriores sobre tempo de residén-
cia. Tal fato implicaria ndo apenas alcan-
¢ar uma melhor condigao econdmica,
mas também um maior nivel! de informa-
¢Oes sobre a area, o que facilitaria a de-
cisdo de (re)localizagdo espacial.

Para muitas familias (ou indivi-
duos), este maior nivel de conhecimento
da area poderia, inclusive, estar ligado ao
fato de o movimento interno correspon-
der a um segundo momento na trajetéria
migratéria com destino & regido metropo-
litana e, portanto, de carater mais defini-
tivo. Esta questao faz sentido, na medida

de motivagdes e constrangimentos para os movimentos
a (1994).
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em que grande parte dos migrantes intra-
metropolitanos (40,9%) nao é natural do
Estado de Sao Paulo.

Assim, ao que tudo indica, a migra-
¢do interna estaria contribuindo para re-
produzir, e até mesmo acentuar, 0s niveis
de segregagao espacial, ao se caracteri-
zar como movimentos de familias em di-
recdo a areas onde o perfil socioecondmi-
co dos habitantes fosse mais ou menos
semelhante. Tal proposi¢do podera ser
avaliada com base em outros dados, a
serem analisados mais adiante.

Obviamente, a segregagdo espa-
cial existente na Regido Metropolitana de
S&o Paulo é, via de regra, reproduzida no
ambito dos municipios, inclusive naque-
les de infimo desenvolvimento urbano.

Vérias constatagdes feitas até aqui
apontam para a existéncia de um movi-
mento em diregdo a estas “periferias”
também de familias dos estratos socioe-
condmicos mais elevados, apesar de a
predominancia de uma migragao de bai-
xa renda ser inconteste. Sao casos tipi-
cos dessa situagao alguns municipios ca-
talogados como dormitérios e agricolas,
nos quais, como vimos, a vinda dessas
familias mais abastadas teve implicagdes
sobre a média da renda per capita fami-
liar das respectivas areas.

E bem verdade que, na década de
70, a migragdo de familias em melhor
situagdo socioecondmica nao teve gran-
de significado numérico. Do total das fa-
milias de chefes migrantes intrametropo-
litanos (mais de 255 mil), menos de 6%
contavam com uma renda per capita su-
perior a cinco salarios minimos e apenas
1,3% ultrapassava os dez salarios.

Assim, mesmo que esta n3o seja a
énfase do presente estudo, deve-se reco-
nhecer que este fenémeno, que ja podia
ser identificado nos anos 70, é indubita-
velmente uma tendéncia crescente na re-

gido, cujo peso e relevancia no que se
refere as formas de delimitagdo e ocupa-
¢do do espago urbano ndo devem ser
menosprezados.

As diferengas com relagado a
populagao residente na origem: as
especificidades segundo o destino
dos movimentos

Certamente, a existéncia de claras
diferengas entre os migrantes intrametro-
politanos segundo as areas de destino
implica que, na comparagédo com a popu-
lag@o de origem, também existam varia-
¢oes segundo os fluxos. O que ndo é
6bvio ou facilimente previsivel é o sentido
destas diferengas.

Assim, embora na maioria dos flu-
xos considerados (10) na Tabela 3 os
migrantes intrametropolitanos estejam
mais concentrados nas faixas de meno-
res rendimentos do que os “ndo-migran-
tes”, existem algumas situagées em que
isto ndo se verifica. Sao casos exempla-
res o fluxo que parte de Sao Paulo em
diregao aos municipios industriais e
aqueles originados nestes ultimos e com
destino a Sao Bernardo do Campo. En-
quanto, no primeiro caso, a proporgao de
familias com renda inferior a dois salarios
minimos girava em torno de 52%, contra
57% dos “ndo-migrantes”, no segundo
esta cifra alcangava 40,4% contra quase
57%.

E interessante notar que ambos os
fluxos sdo direcionados para areas com
grande dinamismo urbano-industrial. Isto
contribui para corroborar a expectativa
deste estudo, qual seja, a de que, efetiva-
mente, os migrantes com destino aos mu-
nicipios mais desenvolvidos deveriam
apresentar, em média, melhores condi-
¢Oes socioeconémicas que os demais. O

(10) Estes fluxos correspondem a 69,3% dos individuos e a 66,8% das familias migrantes intrametropolitanas.
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Tabela 3

Distribuigdo das famillas residentes por faixa de renda per capita familiar, segundo fluxos
migratérios mals significativos e condig¢ao migratéria do chefe

Regido Metropolitana de S3o Paulo - 1980

Municipio Condicio Oistriduicdo Percentual das Famikas Residentes por Faixa de Renda Per Capits Familar
de Migratoria (Em Salidos Minimos)
Origem do Chele Mence de 0.68 0.68-2 25 50 Mais Total
Séo Paulo Residentes na Origem
Nio-Migrantes . 1301 4320 2824 13.05 1.734.890
Outros Migrantes 2349 48,68 18,50 7.88 408.341
EmiqumnlMuricipio de Destino
industriais 10,01 42,05 33,92 12,88 10.948
ind /Dormiérios 18.38 45,70 27,20 7.63 62.644
Dom.|-Sudeste 2.0 56,54 17,89 23 16.081
Dorm.)-Leste 3885 48,10 .22 1,54 15.331
Dorm.i-Oeste/Norte 28.79 53.59 13,62 293 39.246
industriais - Residentes na Origem
Nio-Migrantes .83 46,66 /9 8,12 135417
Outros Migrantes %22 53.10 2,0t 4,01 26.535
Emigrantes/Municipio de Desting
S. Bernardo 811 .48 41,12 12.28 7.108
Dom.I-Sudeste 2199 60,04 16,71 1,24 7.248
S. Bernardo do Campo  Residentes na Origem
Nio-Migrantes 1403 4622 30.10 855 §3.138
Outros Migrantes 2536 4829 20,31 438 23.522
Dorm.i-Sudeste 21,78 58,19 16,54 1,86 4.8
Osasco RAesidentes na Origem
Nio-Migrantes 18,56 5348 2n 359 .2
Outros Migrantes 29,60 53,97 13,81 1.42 27.400
Emigrantes/Municipio de Destino
Barveri U7 55.83 891 027 1.488
Carapicuiba 2791 57,04 13,39 0,65 6.109

FONTE: Fundagio IBGE, Censo Demografico do Estado de S3o Paulo de 1980. TabulagSes especiais

(NEPO/Unicamp).

dinamismo econémico, o perfil e o volu-
me das oportunidades de trabalho exis-
tentes nestas areas tenderiam a atrair
pessoas mais qualificadas ou, simples-
mente, a melhorar o nivel de remunera-
¢ao dos migrantes, alterando favoravel-
mente suas condigdes de vida.

Em contrapartida, em todos os de-
mais fluxos a desvantagem relativa dos
migrantes em questao & clara, tendendo
inclusive a acentuar-se dependendo do
destino. Este é o caso, por exemplo, dos
fluxos que partem de Sao Paulo em dire-
¢do aos municipios dormitérios, cujas
proporgdes de familias abaixo da linha de
pobreza (menos de 0,68 SM) variam de
22,1%, para aquelas que se dirigiram
para o vetor Sudeste, até 38,8%, para as
Que rumaram para os municipios do vetor
Leste.

Da comparagio com “outros mi-
grantes” residentes na origem também
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surgem alguns aspectos interessantes:
diferentemente do que se observou acer-
ca das populagbes de destino, em rela-
¢a0 as quais, invariavelmente, o migrante
interno encontrava-se em melhor situa-
¢&0, o resultado desta comparagao apre-
senta variagGes significativas. Em geral,
constata-se que, enquanto os migrantes
componentes das correntes direcionadas
para municipios dormitérios estio mais
concentrados na faixa de pobreza e apre-
sentam, portanto, uma participacio de fa-
milias com rendimentos superiores a cin-
co salarios minimos muito menor que os
“outros migrantes”, a situagdo inverte-se
totalmente com relagio aqueles com des-
tino as areas mais industrializadas da
RMSP.

A Tabela 3 também permite que se
observe a semelhanga existente entre os
fluxos com distintas origens mas com um
mesmo destino. Neste caso, a compara-
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Tabela 4

Distribulgao das famillas residentes por infra-estrutura basica do domicilio, segundo
municiplo de origem, condigdo migratéria do chefe e fluxos migratérios mals significativos
Regido Metropolitana de Sdo Paulo - 1980

[+ 2 das Familias Resi pot infra-Estrutura Basica dos Domicitics
Municipio Condicio
de Migratéria e Rede G;:u Rods Geral Energia Eutrics Domiciko T
; + .
Origem do Chete 'w‘;p . O ed & rod. Prépdo otal
Sao Pauio Residentes na Origem
Nio-Migrantes 82,54 94,00 76,68 N 58.09 1.734.898
Outros Migrantes 69.92 84,70 51,3 44,92 28,00 408.341
Emigrantes/Municipio de Destino
Industriais 9527 96,69 76.83 20,58 41,92 10.948
Ind/Domitérios 60,18 77.68 6661 3022 69,69 62644
Dom.I-Sudeste 70.88 80,48 64,69 32,82 52,80 16.081
Dorm.I-Laste 1141 50.76 168 20.68 6159 12736
Dorm.1-Oeste/Norte 39.33 67,49 60,63 36,54 64,58 38.965
Industriais Residentes na Origem
Nao-Migrantes 96,53 97,46 83,37 1544 62,85 135.417
Outros Migrantes 88.01 93,75 59.62 36,45 22,52 26.535
Emigrantes/Municipio de Destino
S. Bemardo 95.48 94,40 85,29 13,12 65,52 7.905
Dorm.|-Sudeste 5273 8624 6578 30.86 60.28 7248
S. Bemardo do Campo  Residentes na Origem
88,77 87,82 nmn 4.9 67,62 53138
7103 73.68 . 4038 50,51 4112 238522
Emigrantes/Municipio de Destino ’ .
Dorm.i-Sudeste 66,85 75,66 51,44 46,65 50,65 4811
Osasco Residentes na Origem
Nao-Migrantes 73,49 96,98 59,92 3791 63.89 71.332
Outros Migrantes 60,82 92,99 36,94 59.00 2877 27.400
Emigrantea/Municipio de Deatino
Baruer 2406 43,21 41,06 50,34 51,58 1.488
Carapicuiba 56,64 82,08 62,63 35,78 73,66 6.109
FONTE: Fundagéo IBGE, Censo Demografico do Estado de Sao Paulo de 1880. Tabulagdes especiais
(NEPOMJnicampy).

¢éo entre os fluxos com origem na capital
e aqueles provenientes das areas indus-
triais e industriais/dormitérios pode ser
utit,

De fato, os fluxos destinados aos
municipios dormitorios, pelo menos no
que respeita a distribuicdo das familias
segundo a renda per capita, sdo muito
parecidos, sugerindo que as caracteristi-
cas da migragéo intrametropolitana pos-
sam estar muito mais associadas ao per-
fil das areas de destino dos movimentos.
Decerto, este resultado nao poderia ser
generalizado para outras regides metro-
politanas, uma vez que as principais
areas expulsoras em Sao Paulo, além de
poucas, sdo as mais industrializadas e,
portanto, com varias caracteristicas se-
melhantes.

Outra dimens3do a ser considerada
na presente analise comparativa diz res-

peito as caracteristicas fisicas dos domi-
cilios, elemento que, de certa forma,
completa o quadro das condigdes de vida
das familias analisadas (Tabela 4).

A partir das informagdes apresenta-
das, percebe-se que, em termos de sa-
neamento basico (agua e esgoto), os mi-
grantes intrametropolitanos, em geral,
encontram-se em condi¢Ges mais preca-
rias que os demais residentes na origem,
embora em alguns fluxos especificos
como, por exemplo, aqueles direciona-
dos aos municipios industrializados eles
apresentem maiores semelhangas.

Na verdade, as caracteristicas dos
domicilios relacionadas ao saneamento
basico, por dependerem em grande me-
dida do desenvolvimento socioecondmi-
co dos respectivos municipios, podem
distorcer as comparagdes pretendidas.
Portanto, qualquer diferenga entre os mi-

Ay &t &




Cunha, J. M. P. da

Rev. Bras. Estudos Pop., Campinas, 12(1/2), 1995

grantes internos e a populagéo de origem
poderia refletir muito mais as condi¢des
das areas de residéncia que propriamen-
te as das familias envolvidas.

A comparac@o fica mais clara, con-
tudo, quando analisamos as informagdes
sobre disponibilidade de energia elétrica
e posse dos domicilios. Neste caso, ob-
serva-se uma situagdo mais favoravel
dos “ndo-migrantes” e pior dos “outros
migrantes”. A despeito de os dados indi-
carem uma certa universalizagdo da dis-
ponibilidade de energia elétrica, é possi-
vel inferir que os migrantes intrametropo-
litanos, por apresentarem maior porcen-
tagem de domicilios “com medidor”, des-
frutam, em média, de uma methor situa-
¢do relativa que os “outros migrantes”,
assemelhando-se muito mais aos “ndo-
migrantes” (11).

Chega-se a igual conclusdo quando
se observa as porcentagens de domici-
lios préprios. Em geral, os migrantes em
questdo alcangam indices de posse dos
imbveis até mesmo superiores aqueles
dos “ndo-migrantes”; com relagdo aos
“outros migrantes”, esta discrepancia
atinge patamares muito altos.

Certamente, o simples fato de ser
proprietaria do imével ndo confere a fami-
lia uma situagdo mais ou menos favora-
vel, pois esta informagdo néo revela as
condigdes do imdvel no que se refere a
sua construgado, localizagdo etc. No en-
tanto, deve-se levar em conta que a valo-
rizag&o imobiliaria de alguns dos munici-
pios de destino como, por exemplo, os
industriais torna muito mais dificil a aqui-
si¢do de uma residéncia, fato que, pelo
menos nestes casos, corroboraria as

————

conclusdes sobre a situagdo econdmica
dos migrantes, principalmente com rela-
¢d0 aos “ndo-migrantes”.

Além disso, com excegdo do fluxo
de S&o Paulo para os municipios dormi-
torios l/Leste, cujas familias padecem de
grandes caréncias em termos de infra-es-
trutura basica, a analise combinada dos
varios inidicadores referentes ao domici-
lio leva a crer que os migrantes intrame-
tropolitanos, de fato, apresentam melho-
res condigdes habitacionais que os “ou-
tros migrantes”. Se nao, vejamos. Sera
que o fato de o domicilio, além de “pré-
prio”, ser melhor em termos de infra-es-
trutura néo é suficiente para caracterizar
uma vantagem? Acredita-se que sim, o
que, tomado em conjunto com os diferen-
ciais de renda, conferiria uma maior se-
guranga as conclusdes anteriomente
apresentadas.

Por Gltimo, & importante salientar,
uma vez mais, que as conclusdes nio se
modificam sobremaneira quando consi-
deramos fluxos com um mesmo destino,
porém com origens distintas, resultado
que reforga a importancia dos fatores de
motivagdo/constrangimento  (mercados
de terras e de trabalho) na definigao das
caracteristicas da migragdo intrametro-
politana em Sao Paulo.

Serédo realmente os mais pobres os
que migram?

Nao obstante as constatagbes ante-
riores, ha razdes para se supor que os
movimentos intrametropolitanos ndo se
configuram como uma migragao dos mais

(11) Nessa conclus3o esta embutida a idéia de “forma® de acesso aos bens publicos. O posse de medidor de luz
significa que o acesso a eletricidade se da de maneira adequada. No caso conlrario, estaria indicando um

acesso precario - ligagdes clandestinas ou extensdes

(os chamados “gatos”} - ou mesmo nao privilegiado, no

sentido de que o domicilio {ou a familia residente) ndo teria as condigdes necessarias para receber uma ligagao
regular de luz - as casas de fundo, por exemplo. Acredita-se que em qualquer um desses dois Ultimos casos
asituagdo, de maneira geral, configurar-se-ia como mais desvantajosa, pois estaria ligada a uma provavel maior

dificuldade econémica da familia.
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Tabela 5

Distribuigdo das tamilias residentes com renda per capita inferlor a dois salarios minimos por
caracteristicas do domicillo, segundo fluxos migratérios mais significativos e condlgio
migratdria do chefe

Regido Metropolitana de Sao Paulo - 1980

Renda Per Capita Distribuicio das Famillas por
Famiiar Caracteristicas do Domicilo (%)
Municipio Condigio "
de Migratocia Famlias Renda RededeAgus  Escoadoup  1e08 EMtica  Condicdo de
Origem do Chate Pobres  Média
(%)* {SM) Radede Fossa .
Com Sem E. Septi Com Sem  Préprio  Alugado
Sao Pauio Raesidentes na Origem
- Néo-Migrantes 2537 106 84,73 608 4778 2703 6592 3075 53,78 34,38
Outros Migrantes 33,39 0.96 65.69 1391 3623 2595 41,70 5160 2872 o.n
Emigrantes/Municipio de Destino
industriais 20,13 1,12 86,82 802 96568 532 6584 0,10 2919 58,15
ind./Dormitérics 2933 1,01 62,21 857 055 1664 5543 39,97 5396 3548
Dorm.I-Sudeste 28,57 099 6778 1018 2739 4024 €157 3547 SO .4
Dorm.I-Lests 45,63 0.81 39,59 223 801 306 5956 309 61,8 2534
Dorm.i-Oeste/Norte 3544 0.92 5489 1091 304 3300 S5K10 3376 6382 2549
industriais Residentes na Origem
Néo-Migrartes 18,19 112 263 347 9056 404 7703 2041 5778 29,15
Outros Migrantes 2783 102 8012 1208 7751 749 548 4042 2111 84,57
Emigrantes/Municipio de Destino
S. Bemnardo 1583 120 8339 452 804 610 7408 2230 523 34,95
Dom.l-Sudests 26,53 1.02 75.84 858 1556 333 6381 3251 6078 31,26
S. Bernardo do Campo  Residentes na Origem
Nio-Migrantes 24,03 108 7838 683 7718 58 6.6 372 6260 257
Outros Migrantes 3534 094 5048 1892 5528 861 3222 5620 4250 45,11
Emigrantes/Municipio de Destino
Dom.I-Sudeste 27,77 1.01 58.35 1485 2250 4058 S093 4584 5377 39.68
Osasco Resicentes na Origem
Nao-Migrantes 26,82 1.02 84,01 1220 2433 44,13 5489 4272 8147 2517
Outros Migrantes 3596 092 70.45 21,69 1806 39.86 nx 6155 2820 59.53
EmigrantesMunicipio de Destino
Barueri 38.39 0.86 n72 6.60 CO0 2329 3947 5223 5074 3208
Carapicuiba 3233 0.94 85,18 1438 000 5596 6145 3677 7338 20,24

FONTE: Fundagdo IBGE, Censo Demografico do Estado de S3o Paulo de 1580, TabulagGes especiais
(NEPO/Unicamp).
Porcentagens de familias com renda per capita inferior a 0,68 SM (linha de pobrez.a). Inciuem sem rendimentos.

.

pobres, uma vez que esta mudancga de ¢@o motivada por razdes de trabalho, é
domicilio demandaria uma disponibilida- grande a possibilidade de que estes mi-
de financeira minima, sobretudo no caso grantes apresentem melhor qualificagéo,
das familias que deixam as areas cen- a fim de poderem responder de maneira
trais (principalmente a capital) em busca mais adequada as demandas geradas
das ofertas habitacionais existentes na nos outros centros industriais da regido.
periferia. O que se pretende aqui é detectar,

De fato, a compra de um lote ou de para o estrato social mais pobre (aqui
uma casa, por piores € mal localizados chamado de “baixa renda” (12)), a exis-
que sejam, envolve um custo com o qual téncia (ou ndo) de uma diferenciagao en-
nem todas as familias de baixa renda tre os migrantes e os demais residentes
podem arcar. Mesmo no caso da migra- nas areas de origem, o que é dificil de

(12) Devido ao carater apenas éxploratério desta segdo, ndo se teve grandes preccupagdes em determinar um
critério preciso para classificar as familias de baixa renda. Para os fins da presente discuss3o, tais familias foram
definidas como aquelas com renda média per capita inferior a dois salarios minimos

i3
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avaliar a partir da analise agregada feita
até o momento.

As informagbes apresentadas na
Tabela 5 corroboram os resultados obti-
dos anteriormente para a totalidade das
familias (Tabela 4). Mesmo neste estrato
especifico, seja com relagdo a proporgao
de familias abaixo da “faixa de pobreza”,
seja em termos da renda média percebi-
da, constata-se uma certa tendéncia no
sentido de os “ndo-migrantes” apresenta-
rem condi¢&o mais favoravel que os mi-
grantes intrametropolitanos. Note-se, po-
rém, que o grau desta discrepancia acen-
tua-se nos fluxos direcionados aos muni-
cipios dormitérios vetores Leste e Oes-
te/Norte, que representam areas mais ca-
rentes e menos desenvolvidas da Regido
Metropolitana de Sdo Paulo, e muda de
sentido naqueles dirigidos aos munici-
pios industriais e a S3o Bernardo do
Campo, ja que, nestes fluxos, os migran-
tes apresentavam-se em melhores condi-
¢oes.

Ja quanto as familias residentes na
origem classificadas como “outros mi-
grantes’, no que se refere a renda per
capita, o que se observa é que o (nico
caso no qual se configura uma situagao
mais precaria dos migrantes intrametro-
politanos & no fluxo Sado Paulo/dormits-
rios |-Leste, cujo destino é uma das areas
mais pobres da regido. Nos demais ca-
$os, 0s migrantes, quando nao se encon-
travam em melhores condigdes, no mini-
mo apresentavam grande semelhanga
com os “outros migrantes®.

Tal resultado reforga-se ainda mais
quando se considera os demais indicado-
res da Tabela 5 referentes as condigdes
de domicilio, evidentemente, com a cau-
tela com que tais dados devem ser anali-
sados. Os dados sobre infra-estrutura (e
tipo de acesso a ela) e condigao de ocu-
pagdo do domicilio ddo conta de que os
migrantes “pobres” parecem estar em
melhores condigdes que os “outros mi-
grantes”, 0 mesmo acontecendo com re-
lagéo aos “ndo-migrantes” nos fluxos di-
recionados as areas mais industrializa-
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das como os municipios industriais, in-
dustriais/dormitérios ou dormitérios/Su-
deste.

Da mesma forma que para a con-
junto dos migrantes, as diferengas para o
estrato mais pobre reforgam-se ainda
mais quando a comparagao é feita levan-
do em conta a condigdo de acesso aos
servigos, como é o caso, por exemplo, da
energia elétrica.

Em suma, esta breve analise das
familias de baixa renda mostra que aque-
las com chefes migrantes intrametropoli-
tanos podem ser consideradas mais po-
bres apenas com relagdo as familias
“néo-migrantes”, e assim mesmo com va-
rias excegdes, como sdo os fluxos migra-
torios dirigidos a centros mais industriali-
zados. No que tange a comparagio com
os “outros migrantes”, a conclusdo de-
pende em maior medida do fluxo conside-
rado, muito embora apenas naqueles
com destino aos municipios dormitérios
l/Leste fique evidente a situagcio mais
desfavorave! dos migrantes internos.

Assim, pode-se dizer, no minimo,
que é arriscado sustentar que a migragao
intrametropolitana  configura-se como
uma migragdo dos mais pobres. Na ver-
dade, a unica situagdo em que esta as-
sertiva parece ser verdadeira ~ embora,
ainda assim, com excegdes — & justamen-
te quando se compara os migrantes inter-
nos com a populagdo de baixa renda re-
sidente ha mais tempo no municipio
(“n@o-migrantes”), que, por sua propria
condigdo de antiguidade, poderia possuir
um maior grau de estabilidade financeira
e residencial nos principais centros de
origem dos movimentos internos.

Uma vez que as caracteristicas da
migragdo intrametropolitana, em termos
de seus condicionantes, fazem com que
ela apresente variagdes importantes se-
gundo a diregéo do fluxo migratério, nio
se pode pretender considera-la de forma
agregada, sob pena de se chegar a con-
clusbes equivocadas. Assim, o mais ra-
zoavel a fazer, a0 menos no caso da
Regido Metropolitana de Sao Paulo, é
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pensar esta migragdo como um fenéme-
no de varias facetas, as quais se configu-
rariam segundo a intensidade com que
cada um de seus condicionantes se com-
binam e se expressam nos varios subes-
pagos.

Conclusao

O fenémeno da migragdo intrame-
tropolitana em Sao Paulo tem sido muito
pouco estudado, ndo obstante seu papel
no processo de formagao e (re)estrutura-
¢ao da RMSP seja da maior importancia.
Esta caréncia se reflete, evidentemente,
nas poucas informagdes sobre as carac-
teristicas dos migrantes internos e suas
familias.

Muito embora este tipo de migragao
nao seja uma excegdo a regra, no sentido
de ser empreendida predominantemente
por pessoas de baixa renda, o seu estudo
mais detalhado segundo os fluxos migra-
térios revela questoes interessantes.

Neste artigo, procurou-se mostrar
que nao apenas o perfil das familias mi-
grantes variava segundo o municipio de
destino e que, portanto, havia distintas
“graduagdes” da propalada “migragéo da
pobreza”, mas também que, no que se
refere ao lugar de origem, estes movi-
mentos nado eram feitos necessariamente
pelos mais pobres.

Assim, as pequenas diferengas dos
migrantes relativamente a populagdo
“ndo-migrante” no lugar de destino me
levaram a concluir sobre o papel da mi-
gragdo intrametropolitana como um dos
mecanismos de reforgo do processo de
segregagao espacial existente na regiao.
Concluiu-se também que, tanto as dife-
rengas entre os migrantes intrametropoli-
tanos dos distintos fluxos, quanto destes
com relagdo aos demais residentes de-
pendiam principalmente do lugar de des-
tino dos mesmos, uma vez que as discre-
pancias entre fluxos com distintas ori-
gens e mesmo destino eram pouco signi-
ficativas.

De maneira a controlar o efeito do
tempo de residéncia sobre as caracteris-
ticas dos migrantes, realizou-se uma
analise considerando esta variavel, a
qual se mostrou pouco significante, tendo
em vista a grande semelhanga entre os
migrantes mais recentes e os mais anti-
gos. Tal resultado, longe de ser interpre-
tado como revelador da irrelevancia do
tempo de residéncia para o estudo deste
tipo de migrante, sugeriu que, dadas as
especificidades desse movimento, a con-
sideragdo do tempo de chegada na re-
gido talvez tivesse implicagdes mais visi-
veis no perfil do migrante. A impossibili-
dade de se contar com tal informagao,
contudo, fez com que toda a analise se-
guinte prescindisse dessa variavel.

Quanto as areas de origem, mos-
trou-se que as desvantagens relativas
verificadas, em geral, para os migrantes
intrametropolitanos em comparagéo aos
“ndo-migrantes” praticamente desapare-
ciam quando eram considerados os flu-
xos dirigidos para as areas industriais,
sendo que, em alguns casos, foi consta-
tada até mesmo uma melhor situagéo dos
primeiros. Verificou-se uma situagao se-
melhante com relagdo aos “outros mi-
grantes”. Tal resultado confirmou as im-
portantes diferengas qualitativas existen-
tes entre os fluxos direcionados para
areas com distintos niveis de desenvolvi-
mento urbano-industrial.

Por dltimo, a analise da populagao
de baixa renda revelou que, quanto a
origem, de fato, havia diferenciais signifi-
cativos entre os migrantes intrametropoli-
tanos e os “outros migrantes”, o que se
intrepretou como um indicativo de que
mesmo a migragdo para a periferia ndo
era feita necessariamente pela popula-
¢ao mais empobrecida, situagdo que se
mostrava coerente com a necessidade
de posse, a0 menos, de certos recursos
para a mudanga.

Assim, mesmo com suas limitagoes
inerentes, os dados levantados e analisa-
dos sugerem o carater seletivo da migra-
¢ao intrametropolitana, tanto no que se

77



Cunha, J. M. P.da

Rev. Bras. E: Pop., Campinas, 12(1/2), 1995

refere ao seu papel de reforgo da segre-
gagdo espacial regional, quanto no que
diz respeito ao fato de estes migrantes

serem, em média, menos pobres que
muitos dos individuos que potencialmen-
te poderiam fazer o mesmo movimento.
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RESUMO - Migragdo Intrametropolitana: movimentos dos pobres? A andlise dos
dados do Censo Demogrdfico de 1980 mostrou que os movimentos migratérios interos
na Regido Metropolitana de S3o Paulo na década de 70 envolviam predominantemente
pessoas ou familias de baixa renda, muito embora fosse sensivel a diferenciagdo entre os
migrantes segundo as caracteristicas socioecondmicas dos seus locais de destino. Este
artigo sustenta, no entanto, que nao necessariamente eram os mais pobres que migravarn
internamente na Regido Metropolitana de S3o Paulo, resultado sugerido pelas com-
paragbes com os demais residentes na origem e interpretado & luz do conjunto de
condicionantes destes movimentos.

ABSTRACT - Intermetropolitan migration: movements of the poor people? An
analysis of the Demographic Census basis of 1980 showed that the migratory movement
in the Metropolitan Region of Sdo Paulo in the 70 decade envolved in its majority families
in low income tax, even though it was sensible a differentiation between the migrants
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according to the socioeconomic characteristics of their places of destination. The article
sustains, however, that not necessarily were the poorer people who used to migrate
internally in the Metropolitan Region of Sao Paulo, result si

uggested by the comparisons
with the other residents in the origin and interpreted on light of the entirety of restrictions
of these movements.
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